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e Ucel a cil projektu

e \Vyznam prevence predcasnych odchodu ze zakladni Skoly

Ucel a cil projektu. Multidisciplinarni tym pracuje v regionu mésta Karviné a okoli, ktery je mj.
zastoupen velkym poctem déti zakladnich skol z odliSného kulturniho prostfedi a jinych
Zivotnich podminek. Pro tyto déti je Skolni nedspésnost pomérné ¢astym jevem a casto také
zacatkem jejich naslednych Zivotnich peripetii. Proto povazuje kazdé opatreni, které vede ke
kvalitativnimu ¢i kvantitativnimu zlep3Seni pred¢asnych odchod( téchto déti ze zakladni Skoly
za prinosné pro zvyseni kvality Zivota téchto Zaku, protoze Uplné zakladni vzdélani jim zvySuje
moznosti jejich profesniho uplatnéni na trhu prace.

Cilem projektu bylo:

® mapovat primarni determinanty selhdvani téchto déti, popfipadé jejich rodin. Od
soubéiného zapojovani rodin do uzsi spoluprace ocekdval zejména vétsi pfristup
k informacim o nich a tim sekundarné pristup k objektivnim anamnestickym datim lépe
objasnujicim jejich skolni neldspésnost.

e vytvaret podminky pro sledovani nejuspésnéjsich metod, forem, prostfedkl prace, aby se
mohli dal a Iépe aplikovat k dosazZeni hlavniho cile projektu, kterym je podpora a rozvoj
nastroju, které povedou ke sniZzovani poctu predcasnych odchod( téchto déti ze skoly.

V projektu je kladen dtiraz na rozvoj konstruktivni komunikace, kterou povazuje za klicovy
faktor v procesu integrace déti z rlznych socidlnich prostfedi a za nejdulezitéjsi
prostifedek/ndastroj, zjehoz pomoci jsou tyto déti schopny zvladnout povinnou Skolni
dochazku nebo |épe dosdahnout Uplného zakladniho vzdélani a profesné se plnohodnotné
zaclenit do socialniho prostredi.
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1. VSTUPNI ANALYZA SITUACE OHROZENYCH DETi A MLADEZE NA ZS DRUZBY

e Prehled ucastnikl — cilova skupina
e Prehled realizovanych aktivit -metody a formy prace

Prehled ucastnikd, cilova skupina
Projekt byl zaméren na dveé zakladni skupiny déti:

o Prvni cilovou skupinou byly déti mladsiho skolniho véku, u kterych se pracovalo, na
sledovani nékolika sociogennich faktori, jejichz sbér se v této fazi nejlépe dafil:

absence déti

prospéch déti

pocet déti v rodiné
porucha uceni/chovadni
typ a velikost bydleni

ucast rodict na vychové

o Druhou cilovou skupinou byly déti starsiho skolnitho véku, kdy z hlediska véku posledni
sledovanou skupinou byly déti devatych trid. U nich se kromé vyse uvedenych faktor(
evidovaly také:

® opakovadni nezvladnutého rocniku
® vychovnd opatreni od dutky reditele Skoly po sniZeny stuperi z chovdni.

Dalsi skupinou sledovanych proménnych jsou faktory psychogenni. V této fazi jsme se
ramcové zaméfrili na miru spokojenosti déti se Skolnim prostfedim:

socidlni pozice ve vrstevnické skupiné
skolni uspésnost

[ ]
[ ]
® sebereflexe
e seberealizace
[ ]

(mezigeneracni vztahy v rodiné).
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Analyzou vyse uvedenych faktor( se postupné ziskaval validni vzorek déti, se kterymi se dalo
tymoveé systematicky a dlouhodobé pracovat, tzn. poskytovat jim pomoc, ktera je motivuje k
procesudlnim zméndm v sebereflexi azménam chovani v interpersonalni komunikaci,
zejména v té vrstevnické.

o Treti cilovou skupinou byli rodice téchto déti, se kterymi se pracovalo predevsim v prvni
triadé projektu formou rannich workshopt (podrobnéji nize).

Sociogenni faktory poskytovaly ramcovy obraz rodinného prostredi, které zasadnim
zpusobem v prabéhu skolni dochazky dité ovliviiuje. Takto ziskand data se porovnavala s daty
po roce nasledujici Skolni dochdzky, po dvou letech realizace projektu a v dobé, kdy dité ze
zakladniho vzdélani odchazi, at uz prirozené nebo proto, Ze se rozhodne ukoncit predcasné.

Psychogenni faktory v se v dalsim pribéhu projektu rozsifovaly (blize formy a metody prace)
tak, aby poskytovaly komplexnéjsi a tim také objektivnéjsi motivaci ditéte k predéasnému
odchodu ze zakladniho vzdélani.

Prehled realizovanych aktivit (metody a formy prace)
V ramci projektu byly vyuzivany nasledujici formy a metody prace
Formy prace:

1. Workshopy s tfidnimi kolektivy, které jsou zaméreny na posilovani Zzadouciho tfidniho
klimatu a podporu konstruktivni komunikace mezi zaky. Tridni skupiny jsu déleny
zjednodusené na ty, které maiji tfidni klima dobré a na ty, které ho dobré nemaiji.
Hodnota klimatu tfidy je ur¢ovdna bazalni dotaznikovou metodou, z niz vychazi mira
nespokojenosti jednotlivell dané tfidy v péti zakladnich urovnich interakce. U tfid
s prevladajicim dobrym klimatem v dalSich workshopech jsou podporovany a voleny

Vvevs

Vvevys

vztazich mezi zaky, Cili s klimatem, ktery dobry neni, jsou voleny komunikaéni aktivity
méné ndrocné na samostatny projev jedince, pfirozenou spolupréci ¢lent skupiny
apod. Cili v lepsi socidlni skupiné se pracuje na vytvareni zdravého klimatu a v té horsi
je zadouci klima posilovano.

Tato forma tvofi v projektu stéZzejni formu prace. Jeji pfednosti se jevi, moznost
pracovat svybranymi socidlnimi skupinami, ve kterych se c¢lenové dobfe znaji
v podstaté se denné vidi a spolupracuji. Navic se mozné se souhlasem kompetentnich
a fidicich pracovnik( ziskat data dllezita k vytipovani rizikovych jedincd a sledovat
procesualni zmény pfi vstupu, prabéiné a v pfipadé prodlouzeni projektu také pfi
vystupu, tzn., kdyz zak se zakladni skoly odchazi.
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2. Terénni prace multidisciplinarniho tymu, tzv. Skolni klub pfi kterém dle potreby
odbornici multidisciplinarniho tymu (psycholog, kurator/socialni pracovnik, pedagog,
specialni pedagog, socidlni pedagog) v odpolednich hodinach ¢ili po Skolni vyuce,
pfimo vstupuji do interakce s détmi ve Skolnim nebo mimoskolnim prostredi. Prakticky
je realizovdn s zaky spolupracujici zakladni Skoly, kterad poskytuje prostory télocvi¢ny a
venkovniho sportovniho arealu, ve kterych v odpolednich hodindch se zajemci
realizujeme ,,Skolni kluby”. Jde o workshopy na bazi sportovnich, pohybovych a
skupinovych zajmovych aktivit, pfi kterych se s jednotlivci a skupinami fesi odborniky
volena témata podporujici Ukoly a cile projektu a problémy, potreby, které vychazi
z workshopu s tfidnimi kolektivy. Procesudlné se vytvari stala skupina déti, které chodi,
protoze je ndpln Skolniho klubu bavi. To jsou déti, které v podstaté pini roli ,peer
leadrd”, nebot pfi workshopech vidy patfi mezi aktivni, iniciativni jedince podporuijici
komunikaci a spoluvytvari pfiznivé klima ve tfidé. Tato forma tvofi v projektu
podstatnou ¢ast prace multidisciplinarniho tymu (dale jen MDT). Jeji pfednosti je, ze
se da pruzné reagovat na potreby vychazejici z tfidnich workshop, potreb uditell Ci
zakonnych zastupcl zakd nebo z potfeb samotnych zakl jako jedincl. Navic touto
formou se pracuje permanentné — pravidelné nebo dle potieby, a z hlediska casu
dlouhodobé, takie se mlZeme zabyvat problémy, potfebami cilovych skupin Ci
jednotlivc a také ukoly a cili projektu také z hlediska perspektivy jejich vyvoje a
pracovat prabézné se ziskanymi vstupnimi i prabéznymi daty.

3. Workshopy srodinami (zdkonni zastupci, déti). Tato forma byla jako uvodni
realizovana v prvni triadé projektu s cilem motivovat zakonné zastupce ke spolupraci
a ziskat vstupni anamnesticka data o rodinach. Bylo snahou zvat zejména rizikové
rodiny, které urcili tfidni ucitelé ve spolupraci se socidlnim pedagogem. Jde pro svou
komplexnost o velmi cennd data, zvlasté, kdyz spoluprdce stémito rodinami
pokracuje.

Z perspektivniho hlediska® je dileZitou formou vstupni faze projektu, nebot poskytuje
ucelené komplexni informace o rodiné, které se daji vyuzivat pro zjistovani fady
zejména sociogennich ukazatel(.

4. Prace s jednotlivci. Jde o individudlni podporu détem, které jsou v nejvyssim riziku
Skolniho selhani. V projektu byla uskute¢néna prima individualni podpora deseti

Ly pribehu projektu se vSak ukazalo, ze sbér anamnestickych rodinnych dat je z fady divodl velmi obtizny a
Casto neobjektivni (blize v analyze).
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détem, ztoho ve Cétyfech pripadech Slo o déti mladsiho Skolniho véku a v Sesti
pripadech o déti starSiho skolniho véku. Obsahem konzultaci byly ve tfech pfipadech
vztahové problémy se spoluzaky nebo vrstevniky a v sedmi pfipadech nizké nebo
negativni sebehodnoceni.

U této formy je predpokladana perspektivné kvalitativni i kvantitativni progrese. Za
hlavni determinant je povazovadno personalni zakotveni multidisciplindrniho tymu ve
Skole, tzn. v podvédomi zakl, pedagogl, ktefi MDT pfijmou jako davéryhodny
doprovazejici a pomahajici ¢lanek skoly.

5. Spoluprace s volnocasovymi centry — Tato forma byla v projektu realizovana jen
omezené. Nasim hlavnim cilem bylo pouze navazani spoluprace se dvéma karvinskymi
volnocCasovymi centry. Z nékolika kontaktl je zifejmé, ze pljde o perspektivni
spolupraci, ktera nabizi mimoskolni aktivity a poskytuje pomérné dobré zazemi, které
nam umozni efektivné motivovat déti k ucasti na naSich workshopech a také
kvalitativné rozsifit pro né nabidku aktivit.

Také u této formy predpokldaddme v dalsi realizaci projektu kvalitativni i kvantitativni
progresi. Hlavni determinant zde vidime v rozsifeni nabidky nasi prace o bezpecné socidlni
prostredi, které navstévuji hlavné déti z naruseného rodinného prostredi, coz je jeden
z aspektll, ktery ¢astecné ovliviiuje Skolni Uspésnost ditéte. Obé volnocasova centra maji
za sebou mnohaletou praxi, jsou dobre vybavenda a détmi pomérné hodné vyuzivana.

Metody prace:

1. Skupinova komunikace jako konzultace a konstrukce, ve které se déti uci efektivnimu
vyjadfovani svych potfeb a reSeni konfliktd prostfednictvim neformalnich a fizenych
debat jednotlivcl, praci ve skupinach, tymech.

Jde o primarni metodu, kterd se praktikuje predevsim formou workshopt s tfidnimi
kolektivy a také v terénni praci.

U déti se touto metodou rozviji konstruktivni komunikaci, tim, Ze se uci:

e sebereflexi: aby déti uvazovaly o tom, jak na druhé pUsobi jejich slova, chovani,
rozhodnuti apod.

e toleranci a aktivnimu naslouchani: snazit se chdpat a respektovat nazory
druhych;

e konstruktivni argumentaci: srozumitelné formulovat myslenky, aby byly
logickou odpovidajici reakci na podnéty (potfeby, ndzory...) druhych a fesit,
zabyvat se pouze pfedmétem komunikace;
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e fesit vyjednavanim, kompromisem, tzn. Hledat feseni prijatelné pro vsechny
ucastniky.

V rdmci této metody se nejvice dafi s détmi aplikovat:

e fizenou diskusi na odbornikem vybrané téma; U déti z tfidnich skupin pribyvaji
détmi zadana témata. Nejcastéji jde o témata vychdazejici ze situacnich
dotaznikovych forem, zpravidla anonymnich nebo ¢astecné anonymnich, tzn.,
Ze lektor zadavatele tématu zn4, ale ostatni ¢lenové skupiny ne. Nej¢astéjSimi
tématy jsou interpersondlni problémy tfidy/skupiny, dale pak postaveni
jedince ve skupiné a nizké ¢&i negativni sebehodnoceni déti. Aktualné se
formuluji témata formou jednoduchych zpravidla otevienych otazek, které
davaji prostor kazdému ¢lenu skupiny: ,,Co délat, kdyz... Jak se zachovat, kdyZ
... S nékym ve trideé se nikdo nebavi; nékomu ve tridé je ubliZzovdno apod.”;

e modelové situace (scénky), kterymi se déti uci reagovat na rGzné formy
konfliktli — hadka mezi vrstevniky, ditétem a rodicem, ditétem a ucitelem
urazeni a vysméch vrstevnik(, narusovani vztah(...”;

e techniku jediného mluvciho. Pri které bylo vyzkouseno nékolik technik, které
by zabranily intruzi ostatnich a tato technika, kdy dité, které mluvi, ma micek,
ktery po svém projevu hodi dalSimu zajemci o diskusi, se nam osvédcila
nejlépe. Obavy, Ze mickem budou dédi po sobé hazet, chytat ho, aby zabranily
prihravce zajemci o projev ¢i by iUmysiné hazely Spatné, se potvrdily jen pfi
prvnim workshopu se skupinou. Po skupinovém rozboru tohoto chovani a
nasledné individudini domluvé o prestavce ve vsech pfipadech k tomuto
narusovani techniky jiz nedochazelo.

2. Komunitni kruhy, které spocivaji v oteviené diskusi o vztazich, problémech a
potiebach jednotlivcl a skupin, se u vétsiny skupin zacalo dafit realizovat az na podzim
2024 u skupin, se kterymi se jiz pracovalo opakované, pfi ¢emz rychleji si tuto metodu
zazily skupiny mladsich déti.

Jde o primarni metodu, jez se praktikuje formou workshopt s tfidnimi kolektivy, ale
predevsim terénni praci, protoZe je realizovdna v odpolednich hodinach a pro
dobrovolniky, takZze do ni chodi déti, které ¢lenim MDT jiz zacaly dUvérovat a potrebuji
snimi bud fesit néjaky svlij osobni problém nebo déti, které ziskala nabidka
populdrnich aktivit, jako jsou pohybové a sportovni ¢innosti, hry apod.

Otevienou diskusi v kruhu o problémech, potrebach, vztazich, motivech jednotlivcd,
potazmo celé skupiny se déti uci vzajemné divére, respektu a toleranci. Populdrné-
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motivacni ¢asti, kterou prezentuji pohybové, sportovni aktivity a rdzné hry, rozviji
v détech navic tymovou spoluprdci a nonverbdlni komunikaci a pro ucast v této
volnocasové formé je motivujeme.

Komunitni kruh se postupné dle stupné rozvoje socidlni skupiny? aplikuje ve skupiné a
kultivuje se zavadénim pravidel:

® Bezpecné prostiedi — nikdo nikoho pro jeho vyjadfovani nijak neobtéZuje
urazkami, vyhrozovanim apod.;

e Duvéra a respekt — nikdo slova druhého nezlehCuje, snazi se jim dlvérovat,
tzn. brat je jako upfimny ndazor;

e Dobrovolnost — kazdy se muze vyjadrit, ale neni to jeho povinnost;

® Rovnocennost — vsichni jsou si v kruhu rovni.

Prakticky se doposud praktikoval jen zavéreény komunitni kruh, ve kterém se déti
navzajem ocenuji. V dalSim obdobi s kvalitativnim rlstem spolupracujicich socidlnich
skupin se postupné zavadi také komunitni kruh Uvodni, zaméreny na oCekavani a pocity
déti, a predevsim situaéni kruhy podpory, kdy si dité samo dokaze pozadat o radu...

3. Tripartitni konzultace. Pro tuto podle profesnich zkuSenosti ¢lend MDT, velmi
pfinosnou metodu nebyly v této fazi zatim vytvoreny podminky. Spoluprace s rodici se
Castecné dafila pti zavadéni projektu v zakladni skole.

O tuto metodu by se postupné mély rozsifit terénni prace, aktivity v rdmci spoluprace
s volnocasovymi centry a workshopy s pedagogy spolupracujici Skoly. Jde v podstaté o
dvé volnocasové formy, do kterych se zavede nebo ¢astec¢né zavede mezigeneracni
komunikace — zakonny zastupce versus dité. Za timto Ucelem by se v dalsi fazi projektu
mély zavést dvé nové formy priace — jednodenni mistni aktivity a letni jednodenni
vyjezdové aktivity.

Touto metodou by se u zakonnych zastupcl méla podporovat divéra v projekt a také
jejich ucast v ném, tim, Ze budou aktivné zapojovani, odporné vedeni a motivovani do
reseni Skolnich, vztahovych, osobnich probléma svého ditéte.

2 - Yo . . V . R . . ry s © sl
Vychazime ze stuptiti rozvoje z hlediska spole¢enského ocekavani: vznik skupiny, vytvafeni pozic ¢lent, tzv.
formovani, vytvafeni norem, tzv. normovani, efektivni fungovan skupiny — provoz.
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Hlavni pfinos této metody pro dité, je predevsim v tom, Ze se uci:

e aktivné spolupracovat na reseni;
e asertivné vyjadfovat své potreby pred autoritami (rodic¢e, odbornik);

4. Diagnostika socialniho klimatu je v projektu kontrolnim poznavacim (zdroj informaci)
nastrojem, kterym jsou sledovany:

® procesudlni vyvoj v klimatu spolupracujicich socidlnich skupin
® procesudlni zmény socidlni pozice a komunikace zapojenych jedinca.

Podstatou projektové diagnostiky je jeji daslednost v chronologii administrace
potiebnych diagnostickych ndstroj(.

Chronologie postupu. Spociva v tom, Ze pfri préci s tfidnimi kolektivy se jiz v prabéhu
prvniho workshopu administruje vstupni dotaznikova metoda, kterou jsou zjistovany:

® bazalné zakladni skupinové charakteristiky;
e sebereflexe socialni pozici jedince ve skupiné.

Vyvoj skupinovych charakteristik je posuzovan predevsim prostfednictvim zvolenych
zakladnich znak( malé socidlni skupiny, ze kterych jsme si vybrali sledovani kvality
interakce a vztah( mezi cleny a systém pozic, statust a roli, protoZe u téchto znakl je
nékolik proménnych, které se daji pomérné jednoduse méfit, takze na nich mizeme
sledovat nékteré procesualni zmény a ¢asové je kvantitativné i kvalitativné porovnavat;
témito sledovanymi proménnymi jsou:

e kladné a zdporné emocni vazby mezi ¢leny skupiny

e kladné a zaporné pocity pfi hodnoceni vybranych charakteristik skupinového
klimatu (pf. pocity bezpeci, pratelstvi)

e socialni oblibenost jedince ve skupiné
® mira osobniho vlivu jedince ve skupiné
e faktor vztahové agresivity (pr. Jedinci néjakym zplsobem obtéZujici ostatni...)

e hierarchie hodnot ve skupiné

10
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Jde o primarni metodu, ktera poskytuje nezbytna vstupni, prtibézna a vystupni data
o vyvoji sledovanych velicin, kterymi jsou spolupracujici socidlni skupiny a jedinci,
s nimiZ pracujeme ve vsech realizovanych formach i metodach.

5. Zpétnavazba a evaluace zmén. Tuto metodu jsme jesté nerealizovali, ale perspektivné
s ni urcité pocitdme, protoze je velmi efektivni pro svou jednoduchou administraci a
vyhodnoceni. Jde o dotaznikovy sbér dat sebereflexi Ucastnik( projektu, kterym
bychom radi posilili validitu dat, jez sleduji vyvoj komunikacnich

dovednosti a Uspésnosti jednotlivych metod tak, jak je vnimaji samotni G¢astn

2. Vystupni analyza a zhodnoceni zmén ohrozenych déti a mladeze na ZS

Druzby, které byly podporeny aktivitou projektu
e Klicové zjisténé faktory ovliviujici pred¢asné odchody

A. Rodiny zapojené do 1. faze projektu
B. Workshopy s tridnimi kolektivy v 1. fazi projektu

e Dotaznik aktudlni spokojenosti: rozbor diagnostické metody

e Skolni GUspédnost a dochéazka spolupracujici déti

Klicové zjisténé faktory ovliviujici predc¢asné odchody

A. Rodiny zapojené do 1. faze projektu?

% Poznamka
o Jméno je uvedeno u rodice, ktery je spolupracujicim zakonnym zastupcem se Skolou.
o (P)=péstoun
o +=opakovani rocniku
o Sedé pole = tidaje aktualné nejsou znamy, protoze jeité rodiné nebyl administrovan anamnesticky
dotaznik; jména v Sedém poli jen oznacuji ¢leny rodiny, ktefi ale nejsou aktivné zapojeni do
spoluprace.
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e K17.12.2024

V prvni ctvrtleti se do projektu zapojilo sedm rodin. Rodiny se zucastnovali uvodnich
workshopt rodin, kterych se ndm podafilo zrealizovat pétkrat. S konzultaci s Ucastniky téchto
workshopt vyslo, Ze dalsi rodiny, které oni nebo socidlni pedagozka (¢len naSeho
multidisciplindrniho tymu, dale jen MDT) pozvali, nemaji k této aktivité dostatecnou davéru,
respektive, nemaji dobré zkusenosti z podobnych aktivit — nevéri, Ze jim v néem pomohou.
Jako hlavni dlivod uvadi, Ze existuje mnoho instituci typu Skolskd poradenska pracovisté
(stfediska vychovné péce, pedagogické psychologicka poradny...), orgdny pro déti (odbory
socialné pravni ochrany déti, riznd nizkoprahova centra apod.), ale zadné jim nebo jejich
détem dostate¢né nepomohlo, zpravidla vyresi jen néco.

B&hem daliho béhu projektu se zapojilo daldich &trndct rodin. Slo viak jiz jen o nepfimou
spoluprdci, tyto rodiny pouze umoznili svym détem spolupracovat volnocasové s ndmi.
Workshopy s rodinami jsme v druhé poloviné projektového obdobi jiz pro nezdjem rodicu
nedélali. Nepravidelné se vsak nékolik rodicl zicastnovalo odpoledni prace MDT s détmi,

Z komunitnich kruht a odpolednich workshopd s détmi vyplynulo, Ze jejich rodice aktudlné

P.C. PECuJiCi OSOBA, KTERA JE VE SPOLECNE y . .
| . L TRETI CTVRTE DITE/VEK
RODINY DOMACNOSTI S DETMI SPOLUPRACUIJICI DiTE/ROCNIK L
— DITE/VEK
OBA RODICE OTEC MATKA
Ano Ano Marcela S. Natasa 1 Mario 7
Véra M. Nela 1 Simon | 4 Toma | 11
S
3. Ano Ano Lucia V. Alex 6 Jan 8+ Erika | 14
4, Ano Ano Vladimira K. | Viktorie 1 David 4 Klaud | 10 | Marcela 13
ie
5. Alena O. (P) | Sebastian | 7 Gabriel | SS
a
Ano David K. Ano Liliana 0 Natalie
Ano Ano Sabina S Milan 0 Jana 3 Klara | 9

nasi aktivité nevéfi, Ze se o vyznamu nasi prace potrebuji presvéddit.
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e K16.6.2024

Graf (k 16.6.24"): pocet zapojenych respondentl — rodiny, déti mj. ukazuje, Ze pres ned(ivéru

rodicd (blize vysvétleno v predchazejicim textu) v institucionarni pomoc, pocet rodin, které

pfimo nebo nepfimo vstoupily do projektu se béhem projektu ztrojndsobil. Dalsim dulezitym

faktem je skladba zapojenych déti z hlediska véku, ktera prokazatelné ukazala, Ze béhem

projektu se vyrazné zménil pomér ucastniku mladsiho a starsiho Skolniho véku, kdy pocet

mladSich déti ty starsi témér trojnasobné prevysil.

e K10.4.2025

P.¢. PeCulici 0SOBA, KTERA JE VE SPOLECNE Lo v L
RODINY DOMACNOSTI S DETMI SPOLUPRACUJICI DITE/ROCENIK ,T?ETIV CTVRTE DITE/VEK
— DIiTE/VEK
OBA RODICE OTEC MATKA
1. Ano Ano Marcela S. Natasa 1 Mario 7
2. Véra M. Nela 1 Simon Toma | 11
13
3. Ano Ano Lucia V. Alex 6 Jan 8+ Erika | 14
4 Ano Ano Vladimira K. | Viktorie 1 David 4 Klaud | 10 | Marcela 13
ie
5. Alena O. (P) | Sebastian | 7 Gabriel | SS
a
6. Ano David K. Ano Liliana 0 Natalie
7. Ano Ano Sabina S Milan 0 Jana Klara | 9
8. Rodina To Nikolas 5
9. Rodina Or Lucie 5
10. Rodina Fa Zderika 5+
11. Rodina S& Ludvig 5
12. Rodina Ty Nikolas 5
13. Rodina Fe Mério 5
14. Rodina Ho Sarka 6
15. Rodina Mi Alex 5 Mario
16. Rodina Pe Anna 5 Laura
17. Rodina Ba David 5
18. Rodina Ci Denis 6
19. Rodina To Viktorie 5
20. Rodina S| Sofie 5
21. Rodina Ad Norbert 5
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Graf k 10.4.25"): pocet zapojenych respondentl — rodiny, déti ukazuje cca konstantni stav

déti zapojenych do projektu, respektive do jeho odpolednich workshopU. Vyznamné se viak

meéni pomér mezi détmi mladsiho a starsiho véku, ktery ukazuje, Ze déti, které se zapojily do

1. faze projektu prevazné dal spolupracuji, jen vétSina z nich postoupila do vys$siho stupné

vzdélani. Z téchto déti bychom chtéli ve druhé fazi projektu udélat

P.C. PECUJiCi OSOBA, KTERA JE VE SPOLECNE L . .
RODINY DOMACNOSTI S DETMI SPOLUPRACUJICI DITE/ROCENIK ,T?Eﬂv CTVRTE DITE/VEK
— DIiTE/VEK

OBA RODICE OTEC MATKA

Ano Ano Marcela S. Natasa 2 Mario 8
2. Véra M. Nela 2 Simon Toma | 12

S
3. Ano Ano Lucia V. Alex 7 Jan 9+ Erika | 15
4 Ano Ano Vladimira K. | Viktorie 2 David 5 Klaud | 11 | Marcela 14
ie
5. Alena O. (P) | Sebastian | 8 Gabriel | SS
a

6. Ano David K. Ano Liliana 1 Natalie | 4
7. Ano Ano Sabina S Milan 1 Jana Kldra | 10
8. Rodina Tok Nikolas 6 Kevin
9. Rodina Or Lucie 6
10. Rodina Fa Zderika 6+
11. Rodina 54 Ludvig 6
12. Rodina Ty Nikolas 6
13. Rodina Fe Méario 6
14. Rodina Ho Sarka 7
15. Rodina Mi Alex 6 Midrio
16. Rodina Pe Anna 6 Laura
17. Rodina Ba David 6
18. Rodina Ci Denis 7
19. Rodina Tor Viktorie 6 Marie 7
20. Rodina S| Sofie 6
21. Rodina Ad Norbert 6
22. Rodina Tul Jakub 5
23. Rodina Beh Milan 6
24, Rodina Kli Marie 7
25. Rodina Pet Daniel 6
26. Rodina Par Jan 6
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POCET ZAPOJENYCH
RESPONDENTU - RODINY, DETI

EpocCet rodin mpocet déti ml. Skolniho véku
Epocet déti st. skol. véku Epocet rodin s vice nez 2 détmi

30 26 26

25 =

20 %%%

15 %

10 =

5

[l -

0
pocet zapojenych pocet zapojenych pocet zapojenych
rodin k 17.9.2023 rodin k 16.6.2024 rodin k 10.4.2025

Zaveér a opatreni

Zapojeni rodin a déti do projektu ukazuje, Zze mezi zdkonnymi zastupci zejména rodin
z odliSného kulturniho prostredi a jinych Zivotnich podminek prevladaji obavy, nedlivéra ve
formalni sluzby bez ohledu na jejich oficidlni zastoupeni (projekt, obecni ufad, neziskova
organizace apod.). Podle nds nejde o vztah opozicni ale o vztah ambivalentni az rezistentni,
tzn., i kdyZ je aktivita, sluzba zaujme, nedlvéruji ji, proto zpravidla nereaguji, vyckavaji
pravdépodobné na zpétnou vazbu svych déti, které sluzbu bud’ pfijmou, protoze je bavi —
pozitivni odezva nebo ji zkritizuji a odmitnou — negativni odezva, po které rodina o sluzbu ztraci
zajem.

e Radu rodin nabidka projektu zaujala, co? ukazuje nardst poétu rodin, které se zGéastnily
nékteré z forem projektu bud' pfimo nebo nepfimo podporou ucasti déti na mimoskolnich
aktivitach MDT. Potrebuji vSak ¢as na to, aby si uvédomily vyznam projektu pro né, a jejich
déti. Z tohoto dlvodu chceme v dalsim obdobi projekt rozsifit o formy/metody, které
motivuji k Gcasti rodice:

o Vybrané terénni prace MDT popularizovat mezigeneraénim programem?

4 Mezigeneracni program vnimame jako soubor aktivit a ¢innosti, které predpokladaji spolupraci dvou
generaci — podporujici, kooperativni, skupinové, tymové aktivity. Déti budou naptiklad odménovany, kdyz
ptivedou alespon jednoho z rodict, budou mit rizna zadani pro rodice apod.

15



Bl Spolufinancovano
Evropskou unii

*
*
*

o Zrealizovat jednodenni a vyjezdové jednodenni pobyty rodin v duchu pobytl
péstounll se svérenymi détmi, se kterymi maji rGznd centra a doprovazejici
organizace velmi dobré zkusenosti®

o

Workshopy s tfidnimi kolektivy v 1. fazi projektu

Po celou dobu realizace projektu se workshopy s tfidnimi kolektivy ukdazaly jako nejefektivnéjsi

forma. Aktudlné spolupracujeme se sedmi tfidnimi skupinami.

Prednostmi téchto workshopU jsou:

Snadnd dostupnost pracovni skupiny. Reditelem $koly je projekt podporovan. Kontaktnim
pracovnikem je socialni pedagozka Skoly, kterad zajistuje komunikaci s tfidnimi uciteli a
propagaci workshopt u Zaka, takZze vstupujeme do tfid vitani, i kdyzZ je to prvni kontakt.
Tridni skupiny, které jiz workshop absolvovaly pracuji aktivné, nechybi iniciativa a projevy
nekazné jsou minimalni, takZze se mlizZeme soustredit na pfipravené aktivity.

Tridni kolektivy se dobre znaji, takze muUzeme hned pfistupovat k tématim, kterad
potiebujeme fesit.

Bezprostiedni kazdodenni styk clent skupiny. Tfida je formalni socidlni skupinou, jejiz
Clenové se denné setkdvaji, takie dynamika skupiny je velmi intenzivni a my mame
moznost prostfednictvim tfidniho ucitele a socidlni pedagozky velmi rychle, v fadu dni,
ziskavat informace o reakcich déti...

Navaznost spoluprace. Diky tomu, Ze se béhem prvniho workshopu vzajemné s détmi
seznamime — oni si uvédomi, Ze spolupracovat s ndmi je zdbavné a zajimavé, protoze se
zabavnou formou dozvi a proziji si zakladni informace o fungovani a nefungovani socialni
skupiny, o tom, Ze kazdy vnima jinak, o tom, Ze po zlém nic doopravdy nevyresi apod. Také
my o tfidé pfi realizaci zaméstnani, konzultaci s tfidni ucitelkou a vstupni dotaznikovou
formou popripadé jednotlivce  ziskame zdkladni informace, podle kterym pak

specifikujeme dalsi témata spoluprace v této nebo v jinych formach.

Pro spolecensky charakter skupiny. Tento typ formalni socialni skupiny — tfidni kolektiv, je
z hlediska rozvinutosti zpravidla dobfe rozvinutou skupinou, coZ znamend, Ze mira
zprostredkovanosti meziosobnich vztaht ¢lend skupiny je velmi dobra a obsah skupinové
¢innosti je spolecensky podporovany, moradlni...; je Zddoucim zplUsobem podporovany
Skolnim vzdélavacim programem a profesnim plsobenim pedagogl, cozZ je kvalitativné

5 Clenové MDT, naptiklad psycholog, maji i mnoholeté zkuSenosti s organizovanim podobnych akei.
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vyznamnad prednost oproti skupindm uli¢nim, které maji ¢asto nezadouci nebo dokonce
protispoleéensky charakter.

Vékova stejnorodost pracovni skupiny. Ve tridé se denné schazi déti stejného véku,
respektive déti s minimalnim vékovym rozdilem, coz usnadnuje nasi praci z hlediska volby
aktivit. Také vnimani, mysleni, prozivani déti je mnohem konzistentné;si proti skupinam
nestejnorodym.

V pilotni Skole naseho projektu je vSak vékova stejnorodost vétsiny tfid narusena zpravidla
1-2 zaky (nékdy i vétSim poctem), ktefi opakuji nebo u tfid 2. stupné podruhé opakuji
ro¢nik®, takZe ¢asto vnasi do $kolni skupiny agresivni projevy, formy komunikace, zpravidla
z pozice sily nebo jsou autoagresivni; dostavaji se ¢asto do role tfidnich outsiderd,
okrajovych clent, tfidnich ,3ask(“ apod. V obou rolich vstupuji ¢asto nezadoucim
zplUsobem do skupinovych vztaht, nebo je dokonce vyrazné ovliviuiji...

Prehled prace s vybranymi pracovnimi skupinami

Podstatou této formy je dvouhodinovy workshop stfidni skupinou, ve kterém jsou

zastoupeny:

Diagnostika, kterou méfime néjakou ze sledovanych veli¢in — sebereflexi, dynamiku
skupiny, vztahy, socidlni pozice jednotlivce (vliv, oblibenost, role);

Skupinova komunikace, aplikovana do modelovych situaci, jez maji déti velmi rady, fizené
diskuse na vybrana témata, ktera od déti ziskadvame anonymné — soucasti workshopu je
prestavka, ve které déti mohou napsat na pripravené listky nebo si listek pfipravi doma
nebo ho napiSe mailem nebo ho lektorovi prosté o prestavce rekne; primo —déti se ptihlasi
a reknou svlij namét, otazku, problém... nebo ho nabidne lektor; zaleZi na vyspélosti
pracovni skupiny;

Komunitni kruh u prvnich workshop( délame na konci bloku s cilem ukondit zaméstnani
navozenim dobré atmosféry, vyjadrit se k nejasnostem atd. Predevsim vSak na konci
vytvarime nebo obnovujeme bezpecné prostredi; déti si hazi mi¢ek a rlizné se povzbuzuji,
ocenuji atd. U druhych workshop jiz komunitni kruh zkousime zarazovat také na zacatek

® Problematika starsich ?4ki v t¥idnich skupinach. Ve $kole je velké mnozstvi déti z odlisného kulturniho
prostiedi a jinych zivotnich podminek, které z nejriznéjsich diivodi (pi. pseudooligofrenie, mentalni rozhrani,
zanedbavajici nebo zavrhujici rodinna vychova apod.) nezvladaji vyuku a jedenkrat nebo dvakrat opakuji rocnik
a zpravidla do prvni tfidy nastupuji s odkladem Skolni dochazky, takze postupné nasbiraji az trilety v€kovy
rozdil ke spoluzaktim.
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s cilem konzultovat zkusenosti, potfeby, problémy od minulého setkani. Kruhy podpory
jsme zatim v Zadné skupiné nerealizovali, déti si o né zatim neumi fict;

e Dramatizace. Je pravidelnou metodou, kterou praktikujeme hlavné audionahravkami a
Cetbou kratkych tematickych povidek, o jejichZ vyznamu potom debatujeme.

Dotaznik aktualni spokojenosti: rozbor diagnostické metody

Tato dotaznikovd metoda je administrovana u&astnikim na zacatku kazdého workshopu.” Jde
o vstupni jednoduchy dotaznikovy nastroj, kterym v prvopocdtku sbirdme zdakladni
zpétnovazebni a vztahova data, kterymi mérime dynamiku skupiny® prostfednictvim tzv.

pomérového cisla (déle jen index).’

Dynamika skupiny ndm pomaha identifikovat vyvojové
tendence ve skupiné, na zdkladé kterych, budeme moci ve 2. fazi podporovat efektivni
formovani pozitivnich vztah( a zdravého skupinového klimatu, cozZ je zakladni predpoklad pro

plnéni cile projektu.

Zakladnimi administraénimi pravidly jsou:

e dotaznik je samostatnou praci jednotlivce,

e jednotlivé vyroky (1-10) si déti mohou vyplhovat samostatné, ale lektor je postupné
Cte a vysvétluje, takze mohou odpovidat postupné spolecné s nim.

e Diagnostikou mliZeme t.C. mapovat, tzn., Ze nemUlzZeme pracovat s identifikacnimi

daty déti, proto pracujeme pouze se jmény (pozn. Pti shodé jmen pouzivame pro
rozliSeni jedince pocatecni slabiku pfijmeni.)

Dynamika spolupracujicich tridnich skupin

" Dotaznikové metoda je zaméfena na sebereflexi respondenta. Tabulky jsou zjednodusené z diivodu
prehlednosti.

8 Dynamika skupiny v kontextu této diagnostické metody oznacuje proménlivy souhrn vztahovych, emoc¢nich a
psychosocialnich interakci mezi jednotlivymi Cleny tiidni skupiny, které se projevuji v péti klicovych oblastech:
vztahova sebereflexe, Skolni uspésnost, primarni sebehodnoceni, seberealizace a rodinna sebereflexe.

Tato dynamika odrazi nejen individualni vnimani vlastni pozice ve skuping, ale i miru propojeni s ostatnimi ¢leny
kolektivu a celkovou atmosféru uvnitf tfidy

% Index je pro ucel tohoto manualu pomérové Ccislo, tzv. podil, mezi kladnymi/souhlasnymi a
zapornymi/nesouhlasnymi odpovéd’'mi, pfi¢emz do zapornych je zahrnuta i odpoveéd nevim, respondentt. Jeho
kladna celd hodnota, tzn. hodnota vétsi nez 1 ukazuje na prevazujici pocet kladnych odpoveédi a zdporna hodnota,
tzn. hodnota mensi nez 1 ukazuje na pievazujici pocet zapornych odpovédi.
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Tuto jsme sledovali ve tfech rovinach, které vystihuji chronologicky vyvoj dynamiky skupin:

e u celkového poctu ucastnikl projektu (déti/Zaci do projektu zapojeni) — celkovy index;

e vzhledem k véku déti, kdy porovnavame sledované proménné mezi détmi mladsiho a
starsiho Skolniho véku — Index véku;

® U clend konkrétnich socidlni skupin, kdy porovnavdme sledované proménné u konkrétnich
tfidnich ¢i jinych socidlnich skupin — index skupiny.

1. Oblast. u tfidnich skupin nizsiho stupné s détmi mladsiho Skolniho véku a tfidnich
skupin vyssiho stupné s détmi starsiho Skolniho véku.
Dynamika spolupracujicich skupin se ukazuje jako vyrazné aktivni ve vSech sledovanych
faktorech

Proménné — sledované oblasti vyvoje skupiny

V projektu jsme k tomuto Ucelu sledovali vyvoj v péti oblastech (proménnych) s tim, ze kazdé
oblasti byly vénovany dvé otazky (blize Proménné —sledované oblasti vyvoje skupiny) a kazdou
oblast jsme

e Vyrok 1-2 zjistuje skupinovou vztahovou sebereflexi (dale jen proménnd) respondenta,
podle toho, jak vnima prichdzejici vztahové emocni vazby ostatnich k sobé a jak vnima svou
socialni pozici ve tfidé.

o Celkovy Index. 77 % : 23 %;
Zaporna hodnota je -23 %, coZ je z hlediska cile projektu relevantni hodnota, ktera
ukazuje, Ze vztahova sebereflexe ¢lenti spolupracujicich skupin je nezadouci!

o Index véku.
o 78 % :22 % u déti mladsiho Skolniho véku
o 79 % :21% u déti starSiho véku
Rozdil je 1 % pozitivni hodnoty, coz je z hlediska cile projektu irelevantni hodnota.
Zaporna hodnota je viak -22 %, coz je z hlediska cile projektu relevantni hodnota, kterd
ukazuje, Ze vztahova sebereflexe ¢lent spolupracujicich skupin je nezadouci!

Index skupiny. Hodnoty jsou u riznych skupin vyrazné odlisné, pficemz u jedné ze

spolupracujicich skupin se vyvojova hodnota sebereflexe ¢lend skupiny snizila béhem
druhého roku projektu o -23 %, kdyz na za¢atku méreni dosahla 25 % a pfi poslednim
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tretim -40 %. Zapornd hodnota primérna i konecna je z hlediska cile projektu
nezadouci a mimoradné rizikova!

e \Vyrok 3-4 zjistuje Skolni Uspésnost (dale jen proménna), respektive, jak Uspésny se
respondent citi bez ohledu na to, jaké ma znamky.

o Celkovy Index. 69 % : 31 %;
Zaporna hodnota je -31 %, cozZ je z hlediska cile projektu relevantni hodnota, ktera
ukazuje, Ze skolni ispésnost spolupracujicich skupin je nezadouci!

o Index véku.

* 64 %:36 % u déti mladsiho skolniho véku

* 67 %:33 % u déti starsSiho véku
Rozdil je -3 % pozitivni hodnoty, coz je z hlediska cile projektu irelevantni hodnota.
Primérna zapornd hodnota je viak -35,5 %, cozZ je z hlediska cile projektu relevantni
hodnota, ktera ukazuje, Ze vztahova skolni tispésnost ¢lenti spolupracujicich skupin je
rizikova!l

o Index skupiny. 70 % : 30 %, po roce 72 % : 28 %.
Hodnoty riznych skupin se lisi, pfiCemz zdporna hodnota primérna i konecna je z
hlediska cile projektu nezddouci a mimoradné rizikova!

e \Vyrok 5-6 zjistuje primarné osobnostni sebereflexi (dale jen proménna), tzn., jak je
spokojeny se svou osobnosti, toto sebehodnoceni pfimo souvisi s hodnocenim pro
respondenta dlleZitych osob (rodinni ptislusnici, blizké osoby, autority).

o Celkovy Index. 72 % : 28 %;
Zaporna hodnota je -28 %, coz je z hlediska cile projektu relevantni hodnota, ktera
ukazuje, Ze primarné osobnostni reflexe ¢lentd spolupracujicich skupin je nezadouci!

o Index véku.

" 66 % :34 % u déti mladsiho Skolniho véku

* 74 % :26 % u déti starSiho véku
Rozdil je +8 % pozitivni hodnoty, coz je z hlediska cile projektu irelevantni hodnota.
Primérna zaporna hodnota je vsak -30 %, coZ je z hlediska cile projektu relevantni
hodnota, ktera ukazuje, Ze primarné osobnostni reflexe ¢lent spolupracujicich skupin
je rizikova!
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Index skupiny. 70 % : 34 %, po roce 72 % : 28 %. Primérna i kone¢na zaporna hodnota
je z hlediska cile projektu nezadouci, rizikova!

e \Vyrok 7-8 zjistuje rovinu seberealizace (dale jen proménna), kterda primarné odrazi
uspokojovani potfeby uplatfovat se, byt uZiteény, délat véci dobrfe a sekundarné
prichazejici hodnoceni sociadlniho okoli, zejména dulezitych osob.

o Celkovy Index. 66 % : 34 %,;
Zaporna hodnota je -34 %, cozZ je z hlediska cile projektu relevantni hodnota, ktera
ukazuje, Ze uroven seberealizace ¢lend spolupracujicich skupin je rizikova!

o Index véku.

» 71%:29%

" 62%:38%
Rozdil je -11 % pozitivni hodnoty, coZ je z hlediska cile projektu relevantni hodnota,
ktera ukazuje na nezadouci pokles seberealizacnich aktivit ¢leni sledovanych
socialnich skupin. Primérna zdporna hodnota je vsak -34,5 %, coz je z hlediska cile
projektu relevantni hodnota, kterd ukazuje, Ze mira seberealizace clenl
spolupracujicich skupin je rizikovd a ma s vékem sestupny charakter!

o Index skupiny. 65 % : 35 %, po roce 61 % : 39 %.
Primérna i konecna zaporna hodnota je z hlediska cile projektu nezadouci, rizikova!

e Vyrok 9-10 zjistuje rodinnou vztahovou sebereflexi (dale jen proménna), tedy to, jak je
respondent spokojeny s poméry v rodiné, protoze dobré vztahy s rodi¢i odrdzi celkové
rodinné klima.

o Celkovy Index. 87 % : 13 %; z hodnot vyplyva, Ze déti vnimaji své rodice zpravidla
pozitivné. Ze sekundarni explorace déti s aktualni zdpornou rodinou sebereflexi
jednoho ¢i obou rodicl vyplynulo, Ze jde zpravidla o hodnoceni situacni, kratkodobé...

o Index véku.
o 94 % :6 % u déti mladsiho Skolniho véku
o 91%:9 % u déti starSiho véku
U déti mladsiho skolniho véku je pozitivni hodnota mirné vyssi nez u déti starsich.
Rozdil je — 3 % pozitivni hodnoty, cozZ je z hlediska cile projektu irelevantni hodnota.

o Index skupiny. 97 % : 3 %, po roce 92 % : 8 %.
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Rozdil je — 5 % pozitivni hodnoty, coz je z hlediska cile projektu irelevantni hodnota.

Zavérecné shrnuti

Z vySe uvedené analyzy vyplyva, Ze nejvétsi rizikové faktory pro zdravé skupinové klima a
napliovani cild projektu predstavuiji:

e nizka vztahova sebereflexe

e nizka Skolni Uspésnost

e snizena osobnostni sebereflexe
e nizka mira seberealizace.

Tyto faktory vykazuji stabilné negativni hodnoty napti¢ vékovymi i skupinovymi kategoriemi,
a proto bychom je chtéli v dalsi fazi projektu prioritné reflektovat a aktivné podporovat
prostrednictvim cilenych intervenci (formy, metody, ndstroje, které nam v prvni (4vodni) fazi
projektu nejvice osvédcily.) zamérenych na posilovani pozitivnich vztahl, sebedlvéry a
smysluplného skolniho zapojeni.

o Rizikové faktory podle zapornych indexu (%)

Zaporna hodnota (%)

Grafické znazornéni zapornych indexl jednotlivych proménnych — ¢im nizsi hodnota, tim vyssi
rizikovost v dané oblasti. Barvy zvyrazauji miru rizika:
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o Cervena = vysoké riziko (< -30 %)

e Oranzova = stredni riziko (mezi -20 % az -30 %)
e Zelena = nizké riziko (> -20 %)
0 Rizikové faktory podle vékovych skupin
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Graf srovnavajici zaporné indexy podle vékovych skupin ukazuje, zZe:

e Mladsi déti vykazuji vySSi miru negativni sebereflexe ve Skolni UspéSnosti a
osobnostnim hodnoceni.

e Starsi déti maji vétsi pokles v oblasti seberealizace.
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Vyvoj rizikovych faktord ve tridnich skupinach (pocatecni vs. konecny stav)
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Graf zndzornujici vyvoj zdpornych hodnot u jednotlivych proménnych ve spolupracujicich
tridnich skupinach — porovnani pocatecniho stavu a kone¢ného stavu po roce:

e Nejvétsi zhorSeni nastalo u vztahové sebereflexe (pokles z -25 % na -40 %).
e Seberealizace zUstava vyrazné negativni, s mirnym zhorsenim.

e Ostatni oblasti (napf. skolni Uspésnost a osobnostni sebereflexe) se mirné zlepsily, ale
stale zUstavaji rizikové.

Zaveér a opatreni

Tato pracovni forma je primarni formou naseho projektu, nebot z ni vychazi oblasti, které
jsou zhlediska dynamiky socidlnich skupin rizikovymi faktory, jenz pravdépodobné
determinuji také predcasné odchody zak( ze zakladni Skolni dochdazky.

Témito faktory jsou dle vysledk(i prvni faze naseho vyzkumu v podstaté kromé rodinné
vztahové sebereflexe vSechny sledované faktory dynamiky socidlni skupiny:

e Negativni vztahova sebereflexe. Je znacné heterogenni (rozdilnd, variabilni) napfi¢
socidlnimi skupinami, v nékolika hodnocenych skupinach je zna¢né rizikova. Bude nutno
s ni pracovat individualné; zaméfrit se na skupiny s rizikovymi hodnotami.

e Skolni nedspédnost. Je homogennim rizikovym faktorem. Z hlediska vyskytu zapornych
hodnot je vSak druhym nejrizikovéjsim faktorem v méfenych socialnich skupinach

e Negativni osobni sebereflexe. Je homogennim rizikovym faktorem. Vyskytuje se vice u
mladsich déti.

e Klesajici seberealizace. Je nejrizikovéjsim faktorem v dynamice socidlnich skupin a
s vékem déti narlsta!
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SKOLNi USPESNOST A DOCHAZKA SPOLUPRACUJICi DETi V GRAFECH

e \/YVOJ ABSENCE
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Priimérna omluvend absence (pocet hodin)

Vyvoj primérné omluvené absence podle ro¢niku

1. pol. 2023/2024
—e— 2. pol. 2023/2024
—e— 1. pol. 2024/2025
—e— 2. pol. 2024/2025

Obdobi

1. pololeti
2023/2024

2. pololeti
2023/2024

1. pololeti
2024/2025

2. pololeti
2024/2025

Hodnota
(hodiny)

1846

2273

2563

2 497

Ro¢nik

% vzhledem k 1. pol.

2023/2024

100 %

123 %

139 %

135%
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Porovnani omluvené absence 1.-5. a 6.-9. roc¢nik

Priimérna omluvena absence (pocet hodin)

Stupen Celkova omluvena absence % oproti 1.-5.
(hodiny) rocniku

1.-5. 2697 100%

ro¢nik

6.-9. 6482 240%

rocnik

Absence se postupné s nartstajicim vékem déti vyrazné zvysuje; na druhém stupni, tj. od 6.
tfidy zac¢ind narGstat a v 7.- 8. roc¢niku, coZ jsou rocniky, kdy se Zaci nej¢astéji rozhoduji
pfedcasné ukoncit Skolni dochazku, dosahuje narlst az témér +40 % oproti prvnimu
sledovanému obdobi. Druhy stupen mél témér 2,4krat vyssi omluvenou absenci nez prvni
stupen.

® \VYVOJ PRUMERNE ZNAMKY

26



Spolufinancovano
Evropskou unii

Vyvoj pridmérné znamky podle rocniku
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Vyvojovy graf ukazuje, Ze v podstaté pouze do 3. ro¢niku nizsiho stupné se dati détem drzet

coONO UL B WN

primérnou zndmku pod hodnotou dvé. U vétSiny déti v tfidnich skupindch je od Sestého
ro¢niku bézné dostatecné hodnoceni.
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Pocet déti dle drovné primérné znamky
17

Pocet déti

1. skupina: =1,9 2. skupina: =2,2 3. skupina: >2,2
Skupina podle prdmérné znamky

Pocet déti dle Urovné priimérné znamky

Skupina Pocet déti Podil (%)
1. skupina: £1,9 17 51.5
2. skupina: £2,2 7 21.2
3. skupina: >2,2 9 27.3

Nebereme-li v ivahu vék déti je ve skupiné déti, které s nami spolupracuji, témér tretina déti
s horsim prospéchem, pficemz graf ,Vyvoj primérné zndmky podle roéniku” ukazuje, Ze jde
zejména o déti druhého stupné.
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Vztah primérné znamky absence a vychovnych opatreni Zaka
SR 2023/2024 a 2024/2025

702 664 633 494 475 366 352 338 338 248 213 182 131 123 117 64
mmm Primérna znamka x2

H Vychovna opatfeni (dily)

Hodnota primérné znamky

Dité (vychovna opatienf)

Poradi Vychovnd opatieni Pocet omluvenych hodin Primérna
ditéte znamka
1 DTU 702 2,1

2 NTU, DTU, DRS, 664 1,5

DRS

3 DTU, DRS 633 2,1

4 DTU, DRS, DRS, 3 494 2,0

5 DTU, NTU, DTU 475 2,0

6 DTU, DTU, DTU 366 2,3

7 DTU, NTU 352 2,1

8 DTU, DTU 338 2,7

9 NTU 338 1,5

10 DTU, DRS, NTU 248 1,6

11 NTU 213 1,4

12 DTU, DTU 182 2,0

13 DTU, DTU 131 2,4
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NTU, DTU 123 0,9

Zavérecné shrnuti

Z 33 déti, které s nami aktudlné spolupracuji bylo 14 détem za dobu spoluprace uloZzeno
vychovné opatieni; ve 3 pfipadech jedno, v 6 pfipadech dvé a v 5 pfipadech tfi. Vychovnd
opatreni koreluji s nadpriimérnou absenci, se slabsim (pridmérny nebo podpriimérny)
prospéchem (primérnd znamka) a castéji se vyskytuji u déti starsiho skolniho véku. Vysoka
absence je ¢astym prlvodnim jevem u déti s vice vychovnymi opatienimi.

Nékteré déti mély vice nez 600 hodin omluvené absence (za obdobi projektu), coz je
extrémné vysoké Cislo (v podstaté nékolik mésicl vyuky). Dlouhodoba absence zasadné
komplikuje adaptaci a Skolni Uspésnost.

Primeérna znamka se u ¢asti téchto déti pohybuje kolem 2,0-2,7, tedy slabsi prospéch. Slabsi
prospéch casto prispiva k frustraci, nizs$i motivaci a ztraté vztahu ke skole. Primérné znamky
nejsou vidy v pfimé korelaci s potem vychovnych opatreni.

Vychovnd opatteni jsou u fady zaké kumulativni — opakujici se NTU, DTU a DRS.

Déti s opakovanym DRS a kombinaci vice opatieni uz byvaji na hrané selhdvani systému
podpory. V grafu je vidét nékolik pripad(l, kde pocet opatreni , prerista” ramec bézného
kazenského reseni.

Kombinace vysoké absence, vicestupriovych opatreni a slabsiho prospéchu vytvafi rizikovy
profil! Takové déti jsou nejohrozenéjsi odchodem pred dokoncéenim povinné skolni
dochazky. Casto jde i o déti s hor$i rodinnou podporou, naru$enym vztahem ke $kole a
opakovanymi neuspéchy.
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4. Zavér - dalsi kroky a doporuceni

® Prehled projektu v datech

Misto jednotlivych ¢lent multidisciplinarniho tymu v projektu
® Zavadéni opatreni zefektiviujicich cil projektu — osvédcéené a nové formy, metody,
prostredky

PREHLED PROJEKTU V DATECH

e Prace s jednotlivci
o 10 déti podpora: 4 mladsiho Skolniho véku; 6 starsiho skolniho véku
o 3krat vztahové problémy s vrstevniky
o 7krat problematika nizkého nebo negativniho sebehodnoceni

Ve vSech ptipadech zpétnd vazba déti potvrdila, Ze pouzily nebo ¢aste¢né pouzily
prokonzultované metody/formy.

e Prace se zakonnymi zastupci
o Pfimo zapojeno 7 rodin v 5 realizovanych workshopech
o Nepfimo prostfednictvim zapojenych déti, zapojeno 21 rodin

e Prace se skupinami
Pfimo zapojeno 33 déti z 26 rodin

o Realizovano 13 workshop se 7 tfidnimi skupinami
o Realizovano 10 workshopt s détskymi skupinami,
o Skolni kluby - priib&zné
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MIiSTO JEDNOTLIVYCH CLENU MULTIDISCIPLINARNIHO TYMU

Multidisciplinarni tym tvori pét klicovych odbornik(i — psycholog, specialni pedagog,
pedagog, socialni pedagog a kurator/socialni pracovnik OSPOD. Kazdy z nich do projektu
prinasi své odborné zkusenosti, profesni zazemi i schopnosti, které spolecné vytvareji
komplexni a pruzny systém podpory détskych klientd v prostredi $kol i mimoskolnich
zafizeni.

Psycholog s vice nez 25 lety praxe plsobi jako poradce, diagnostik a lektor workshop(. V
projektu hraje klicovou roli v oblasti diagnostiky socidlni dynamiky, vztahového klimatu a
individualnich potieb déti. Systematicky identifikuje skryté i zjevné problémy, které
ovliviiuji chovani, prospéch a socidlni zaclenéni ditéte, a podili se na ndvrhu efektivnich
podplirnych strategii. Ve své odborné praci opakované upozoriuje na komunikaéni
nekompetence jako jednu z hlavnich pficin vztahovych, osobnostnich i adaptacnich potizi
déti a mladistvych. Do projektu vnasi také praxi z vedeni komunitnich aktivit a lektorské
¢innosti.

Specidlni pedagog s desetiletou praxi plsobil mimo jiné jako tfidni ucitel, vychovny poradce
a koordinator Skolniho parlamentu. Pracuje s détmi se specifickymi vzdélavacimi potfebami,
casto z odlisSného kulturniho prostredi. Disponuje odbornou zpUsobilosti pro praci s Zaky s
mentalnim postizenim, mentalnim rozhranim a dalSimi formami sniZzenych studijnich
schopnosti a predpoklad(. Je zvykly vytvaret bezpecné a dlvéryhodné prostredi a disponuje
metodickymi dovednostmi potfebnymi pro vedeni skupinovych aktivit. V projektu prebira
roli facilitatora prace s tfidnimi skupinami, které vykazuji zhorsené vztahové klima nebo maji
potize s vnitfni soudrznosti.

Pedagog, ¢len multidisciplinarniho tymu, pfinasi do projektu bohaté zkusenosti z fizeni,
koordinace a organizace prace s détmi a mladezi. Dlouhodobé pUsobi jako ¢len volnocasové
organizace a sportovni trenér, kde vede détské a mladeznické kolektivy k tymové spolupraci,
disciplinovanosti a vzajemnému respektu. PUsobil také jako regionalni politik se zamérenim
na Skolstvi a volno€asovou oblast, coz mu poskytuje Siroky prehled o instituciondlnim zazemi
a moznostech podpory mladeze.

V projektu hraje zasadni roli pfi nastavovani metodickych a organizacnich procest a zajistuje
plynulou komunikaci mezi jednotlivymi ¢leny tymu a spolupracujicimi subjekty. Aktivné se
zapojuje do odpolednich workshopu, kde pfipravuje a vede sportovné-zazitkové aktivity
zamérené na podporu tymové spoluprace, empatie, schopnosti dodrzovat pravidla a
zasady fair play. Praveé tato forma neformalniho vedeni rozviji u déti nejen pohybové
dovednosti, ale predevsim respekt k druhym, divéru ve skupinu a schopnost zvladat
konfliktni situace nenasilné a konstruktivné.
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Socialni pedagog predstavuje klicovy spojovaci ¢ldnek mezi Skolou, rodinou a odbornym
tymem. Podle potieby se pohybuje v terénu a je v Uzkém kontaktu s détmi ze socidlné
znevyhodnéného prostredi. Umi citlivé navazovat vztahy, motivovat déti k icasti na
aktivitach a zajistovat kontinuitu prace v ramci Skoly i nizkoprahovych zafizeni. V projektu
zastava roli kontaktni osoby, ktera pomaha zajistovat bezpecné prostiedi pro praci s klienty a
podporuje jejich davéru ve spolupraci s odborniky.

Kurator/socialni pracovnik OSPOD pfinasi do tymu znalost legislativnhiho ramce, systému
socialné-pravni ochrany a zkusenosti s feSenim krizovych situaci u ohrozenych déti. Umi
pracovat s rodinami i Skolami a hledat efektivni fesSeni v pfipadech, kdy dochazi k selhavani
ditéte z dlivodu presahujicich Skolni prostiedi. V projektu zajistuje propojeni s institucemi,
pfinasi cenné informace z praxe a napomaha k identifikaci strukturalnich i rodinnych bariér,
které mohou branit détem v rozvoji komunikacnich dovednosti a UspéSném fungovani ve
skupiné.

ZAVADENI OPATRENI ZEFEKTIVNUJICI CiL PROJEKTU — EFEKTIVNi FORMY, METODY, PROSTREDKY

e Formy

o Zéakladni formou jsou workshopy s tfidnimi kolektivy, které potvrdily své misto
primarni formy projektu. V dalSim obdobi je potfeba je kvantitativné posilit pocet
konani s jednou pracovni skupinou na 1krat pololetné, 2krat za obdobi Skolniho
roku (mozné navysit na dvojnasobek).

o V dalsi etapé projektu bychom 1-2 pracovnimi workshopy se sborovnou radi
zefektivnili praci MT ¢astecnym zapojenim pedagogl spolupracujici Skoly tak, aby
podporovali divéru déti a rodic¢l v projekt, eventualné stimulovali rizikové déti a
jejich rodice k jeho aktivnimu vyuzivani.

o Chceme rozvinout terénni praci
* spolupraci multidisciplinarniho tymu (ddle jen MT) s volnoc¢asovymi
centry;
» zapojenim rodin s vyuzitim jejich bezpecného prostredi:
® U nich doma
e ve volnocasovych stfediscich
e volbou popularnich forem pfi realizaci odpolednich workshopa.

o Posilit praci s jednotlivci

= spolupraci se $kolnim psychologem, ktery je nové v Z5;
= Aktivni nabidkou spoluprace/pomoci rizikovym détem.
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o Vyzkouset viceucelové akce jednodenniho (dopoledne nebo odpoledne) typu pro

rodiny nebo samostatné pro zapojené spolupracujici déti.

o Zkvalitnit spolupraci jednorazovym workshopem s pedagogy spolupracujici

zakladni Skoly, ktery da pedagoglim bazalni informaci o projektu, coZ povazujeme

jako dUleZity motivacni Cinitel pro lepsi spolupraci.

Metody

o Zakladni metodou je diagnostika, kterou chceme posilit:

* O zpétnou vazbu déti pravidelnym sbérem dat v odpolednich
workshopech v rdmci komunitnich kruh(, které se ndm v prvni fazi
projektu zacalo dafit praktikovat, kdy dité pisemné nebo Ustné kratce
reaguje na pripravené otazky nebo se samo pta i vyjadfuje svij
problém/potrebu...

= Sbérem novy dat, které se nam v této fazi projektu s riznych omezujicich
dlvodi nedafilo evidovat nebo jsme je evidovali jen omezené, ¢astecné.
Jde zejména o:

data souvisejici s dynamikou socidlni skupiny jako jsou
charakteristiky spojené se socidlni pozici jedince, vztahovou emocni
vazbou a vztahovou agresivitou;

Data souvisejici s mirou socidlni izolace ditéte ve tfidnim kolektivu,
opakovanim roéniku a jeho vliv na vztahy ve tfidé, kvalitou vnitini
motivace ditéte ke sSkolni dochdzce;

systematickou depistdz Zzak( s rizikovou Skolni dochdazkou,
prospéchem, vychovnymi opatfenimi;

zpracovanim dat zaka, kteti v minulosti predcasné ukoncili zakladni
vzdélavani.

* Vytvaret a posilovat Ulohu ,peer leaderu” skupin, tj. déti, které se do
projektu aktivné zapojili vjeho prvni fazi a postupné zacinaji plnit roli
jakychsi tridnich/skupinovych peer leadert, ktefi ndm jiz v soucasné dobé
zaCinaji poskytovat aktudlni informace o své skupiné pfi kratkych
komunitnich kruzich v odpolednich workshopech.

o Zavést tripartitni konzultace
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» K této formé bychom chtéli dovést klicové pedagogy, za které povazujeme
zejména tridni ucitele spolupracujici zakladni Skoly. V prvni fazi se
z vétsSinou tridnich uciteld spoluprace dafila pti pracovnich workshopech,
ve kterych prirozené jako tfidni ucitelé fungovali.

* Prosadit ji pfi ¢innostech multidisciplinarniho tymu v spolupracujicich
volnocasovych centrech.

» Terénni praci v bezpecném prostredi.

Zavérecné shrnuti

K aplikovanym formam a metodam. Je nam jasné, Ze vSechny vyse uvedené formy a metody
nebudeme s to realizovat plné. Nékteré se podafi naplnit ¢astecné, nékteré se nam nepodafi
zrealizovat vibec. Probéhla dvouleta zkusenost ndm vsak ukazala, Ze tyto formy a metody
maji potencial byt dalSimi efektivnimi ndstroji pro spinéni cile projektu.

K riziku predcasnych odchodu déti. Zjisténda data a naSe zkuSenosti z realizace tohoto
dvouletého projektu ukazuji, Ze hlavni riziko pfed¢asného odchodu ze zékladni Skoly si nesou
déti, které se prestdvaji identifikovat se Skolnim prostfedim, protoze pro né jiz neni dlilezité.
Tyto déti prechazeji to jakéhosi rezimu ,prezivani“, coz znamena, Ze jen chodi do Skoly,
protoze musi. Jejich motivace ke $kolni dochazce a dobrému studijnimu vysledku je vsak
minimalni, zejména pokud jim okoli nabidne ,alternativu®, ktera je pro né motivujici vice.
Takovou alternativou jsou brigady (zpravidla u rodinnych pfislusnikd), neformalni skupiny
(uliéni party apod.) a predevsim pasivni pobyt doma.

Nejrizikovéjsi faktory

Z nasich projektovych zkusenosti a diagnostiky vyplyva, Ze s nezddoucimi zménami
zamérenosti motivace (potieby, nazory, postoje, hodnoty, zajmy, cile, idedly apod.) ve
vztahu ke Skolni dochdzce pfimo koreluji s faktory, které z projektu vychazi jako
nejrizikové;jsi:

e Vysokd absence permanentniho (Zak chybi neustdle v kazdém tydnu nebo
dlouhodobého charakteru, ktera v podstaté vyclenuje absentujici dité se skolniho
kolektivu.

® Nizka mira skolni Uspésnosti. Slaby prospéch a v disledku vysoké absence jeho
zhorsovani, ktery demotivuje dité od Skolnim vykonu.

e Opakovana a kumulativni vychovna opatreni, ktera v ditéti ,,potvrzuji jeho despekt
ke Skolnimu prostredi.

e Klima a dynamika tfidnich skupin
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o Nizka vztahova sebereflexe; déti si neuvédomuji dopady svého chovani,
vztahy jsou konfliktni.

e Nizké nebo negativni sebevédomi déti

o Slaba seberealizace (déti neciti, ze néco umi nebo v né€em vynikaji, zejména
star$i zaci).
o Nizké sebehodnoceni (déti o sob¢ smysli negativngé).

Vyzvy projektu - dalsi faktory, které lze povaZzovat za rizikové a lze uvazovat o jejich

~

rozsiteni do projektu; 1ze zvazit jako samostatny rizikovy faktor (kategorie,faktor):

e Ruznoroda kvalita vztahového klimatu ve tiidach;

e Socialni izolace a nizka oblibenost ve skupiné. Déti s nizkou socialni oblibenosti
Casto prechdzeji k negativnimu chovani (Sikana, agrese, tnik). Tento faktor je
sledovan jen rdmcové pies vztahovou sebereflexi.

Naritstajici riziko u starSich déti — pokles jejich zadouci seberealizace s vékem.
Nedostate¢na nebo absentujici zapojeni rodi¢i do workshopii.
Nedostate¢na nebo absentujici tripartitni spoluprace - $kola-rodina-odbornik.

e Vztahova agresivita. V nékterych tfidach byl zaznamenan, popsan nartist agresivity a
dominance silnych jedinci.

e Opakovani ro¢niku. U déti, které opakuji rocnik, je vyssi vyskyt negativnich vzorct
chovani. Opakovani ¢asto vede ke zméné¢ role jedince - outsider, tfidni ,,Sasek,
agresor.

e Nezadouci (liberalni, ochranarska, zanedbavajici...) vychova rodict

o s nizkou podporou vzdélani (obavy z neefektivity, ambivalence)
o neduvéra rodin v institucionalni pomoc (obavy z neefektivity, ambivalence).

e Dlouhodobé absence kombinované s vicestupiiovymi opati‘enimi. Tato kombinace
se ukazuje jako zvlast rizikovy profil.
Uspéchy projektu

Cilem projektu bylo ovéfit hlavni rizikové faktory a moznosti u rizikovych déti pozitivné
ovlivnit zadany neZadouci proces, totiz predcasné odchody déti ze zakladniho vzdélavani.
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Potvrdili jsme si, Ze vySe uvedené rizikové faktory a souvisejici subfaktory, které z nich
vyplyvaji, nem@izeme ovlivnit pfimo. Cinnost multidisciplinarniho tymu se viak ukazala jako
efektivni:

Akceschopnost multidisciplinarniho tymu (MDT). MDT se ve zvoleném persondlnim
obsazeni ukazal jako plné funkéni.

Efektivnost zvolenych metod a forem. Nékteré metody a formy se osvédcili — déti i
tridni ucitelé zapojenych tfidnich skupin je pfijali pozitivné a radi s ndmi spolupracuji,
da se fict, ze s ndmi zacali pocitat, stali jsme se soucdsti prostredi, kterému véfi a jsou
ochotni ho vyuZivat. Rozvinuly se zejména odpoledni workshopy a workshopy

s tfidnimi skupinami.

Dlvéra a spoluprace. Ziskali jsme primarni vzorek déti, které jsou ve spolupraci
aktivni, néktefi jsou vhodné k uloze ,peer leaderti* ve svych tfidnich skupinach.

Fungujici pracovni prostredi. Podarilo se nam vytvofit zakladni bezpecné prostredi
pro praci s rizikovymi détmi, ve kterém muazeme rozvijet a prohlubovat konstruktivni
komunikaci jako klicovy faktor v procesu integrace déti z rGznych socialnich prostredi
a za nejdulezitéjsi prostfedek/nastroj, z jehoZ pomoci jsou tyto déti schopny
zvladnout povinnou Skolni dochdzku nebo Iépe dosahnout Uplného zakladniho
vzdélani a profesné se plnohodnotné zaclenit do socidlniho prostredi.

PRILOHA 1. TABULKY AKTUALNi SPOKOJENOSTI ELENU TRIDNi SKUPINY

Tvrzeni Ano | > nevi | Y ne |5 ANO NEVIM+N
m E
Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 10 1 10 1
Ve tfidé mam hodné kamaradu. 11 0 11
Se svymi znamkami jsem spokojen. 9 2 9 2
Uceni mi jde dobfe, naucim se snadno. 7 4 7 4
Mam se rad. 11 0 11
Vypaddam dobfe. 6 4 1 6 5
Mnoho véci mé bavi. 10 1 10 1
Skoro vechno délam dobfe. 6 5 6 5
Dobfe vychazim s maminkou. 11 0 11
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Dobfe vychazim s tatkou. 0 1
11 10
> 110 > 92 | 835% > 17 15,5 % > 1 0,9 83’5 % 16’5 %
%
Legenda

e SR2023/2024

e Administrace 23.4.2024

e Trida5. A 1. stupen

e Pocet zakli 11

e Vyvojové obdobi respondentl: mladsi skolni vék
P. | Tvrzeni Ano | > nevi ne |3 ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 10 2 10 3
2 Ve tfidé mam hodné kamaradd. 11 2 11 2
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 12 1 12 1
4 Uceni mi jde dobfe, naucim se snadno. 8 3 8 5
5 Mam se rad. 11 11 2
6 Vypadam dobfe. 10 2 10 3
7 Mnoho véci mé bavi. 9 3 9 4
8 Skoro vsechno délam dobre. 5 6 5 8
9 Dobre vychdzim s maminkou. 11 2 11 2
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1 Dobfe vychazim s tatkou. 2 2
11 11
0
> 130 > 98 | 75,4% >9 69% | >23 | 17,7% 75,4% | 24,6 %
Legenda

e SR 2024/2025

® Administrace 11.10.2024

e Trida6. A 2. stupen

e Pocet zakli 131

e \yvojové obdobi respondent(: starsi Skolni vék
P. | Tvrzeni Ano | > nevi | Y ne |5 ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maiji radi, chovaji se ke mné hezky. 12 2 2 12 4
2 Ve t¥idé mam hodné kamaradg. 13 1 2 13 3
3 Se svymi zndmkami jsem spokojen. 11 4 1 11 5
4 Uéeni mi jde dobfe, naudim se snadno. 13 3 0 13 3
5 Mam se rad. 13 1 2 13 3
6 Vypadam dobfe. 10 4 2 10 6
7 Mnoho véci mé bavi. 15 1 0 15 1
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8 Skoro vsechno délam dobre. 8 8 0 8 8
9 Dobre vychdzim s maminkou. 15 0 1 15 1
1 Dobfe vychazim s tatkou. 1 0 1
15 15
0
> 160 > 125 | 78,1% >25 15,6 % > 6,3 78,1 % 21,9 %
10 %
Legenda

e SR2023/2024

e Administrace 26.3.2024

e Trida6. A 2. stupen

e Pocet zakll 16

e \yvojové obdobi respondentU: starsi Skolni vék
P. | Tvrzeni Ano | S nevi | Y ne ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 8 6 8 6
2 Ve tfidé mam hodné kamaradu. 13 0 13 1
3 Se svymi zndmkami jsem spokojen. 11 1 11 3
4 Uceni mi jde dobfe, naucim se snadno. 11 2 11 3
5 Mam se rad. 10 1 10 4
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6 Vypadam dobre. 12 1 1 12 2
7 Mnoho véci mé bavi. 13 1 0 13 1
8 Skoro vsechno délam dobfre. 7 5 2 7 7
9 Dobre vychdzim s maminkou. 13 0 1 13 1
1 Dobfe vychazim s tatkou. 0 1 1
13 13
0
> 140 > 111 | 79,3 % > 17 12,1 % >12 8,6 79,3 % 20,7 %
%
Legenda

e SR 2024/2025

e Administrace 22.11.2024

e Trida7. A 2. stupen

e Pocet zak( 14

e \yvojové obdobi respondentU: starsi Skolni vék
P. | Tvrzeni Ano | S nevi | > ne |5 ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 11 8 1 11 9
2 Ve tfidé mam hodné kamarada. 16 3 1 16 4
3 Se svymi zndmkami jsem spokojen. 11 6 3 11 9
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4 Uceni mi jde dobre, naucim se snadno. 9 9 2 9 11
5 Mam se rad. 14 4 2 14 6
6 Vypadam dobfe. 8 9 3 8 12
7 Mnoho véci mé bavi. 16 4 0 16 4
8 Skoro vSechno délam dobre. 5 12 3 5 15
9 Dobre vychdzim s maminkou. 19 1 0 19 1
1 Dobfe vychazim s tatkou. 3 0 3
17 17
0
> 200 > 126 | 63% > 59 29,5 % >15 7,5 63 % 37 %
%
Legenda

e SR2023/2024

e Administrace 7.5.2024

e Trida6.B 2. stupen

e Pocet zakl 20

e \yvojové obdobi respondent(: starsi Skolni vék
P. | Tvrzeni Ano | S nevi | Y ne |5 ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 14 2 14 2

42



* * %

*
*
*

M Spolufinancovano

MR Evropskou unii

2 Ve tfidé mam hodné kamarada. 13 1 2 13 3
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 11 2 3 11 5
4 Ucéeni mi jde dobfe, naucim se snadno. 5 7 4 5 11
5 Mam se rad. 12 2 2 12 4
6 Vypadam dobfe. 9 5 2 9 7
7 Mnoho véci mé bavi. 12 3 1 12 4
8 Skoro vsechno délam dobfe. 7 6 3 7 9
9 Dobre vychdzim s maminkou. 11 2 3 11 5
1 Dobfe vychazim s tatkou. 8 5 3 8 8
0
S 160 >102 63,8 > 37 23,1 >21 13,1 63,8% | 36,2%
Legenda
e SR 2024/2025
e Administrace 8.11.2024
e Trida7.B 2. stupen
® Pocet zakll 16
e \yvojové obdobi respondentU: starsi Skolni vék
P. | Tvrzeni Ano > nevi | > ne > ANO NEVIM+N
c. m E
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1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 13 0 1 13
2 Ve tfidé mam hodné kamarada. 9 4 1 9
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 12 2 0 12
4 Ucéeni mi jde dobfe, naucim se snadno. 9 4 1 9
5 Mam se rad. 12 2 0 12
6 Vypaddm dobfe. 11 3 0 11
7 Mnoho véci mé bavi. 9 2 3 9
8 Skoro vsechno délam dobfre. 8 3 3 8
9 Dobre vychazim s maminkou. 11 2 1 11
1 Dobfe vychazim s tatkou. 3 1
10 10
0
> 140 >104 | 74% > 25 18 % >11 8% 74 % 26 %
Legenda

e SR2024/2025

e Administrace 14.3.2025

e Trida2.C 1. stupen

® Pocet zaka 14

e \yvojové obdobi respondent(i: mladsi Skolni vék
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P. | Tvrzeni Ano > nevi | > ne > ANO NEVIM+N
¢ m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 8 0 0 8 0
2 Ve t¥idé mam hodné kamaradu. 8 0 0 8 0
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 7 0 1 7 1
4 Uceni mi jde dobre, naucim se snadno. 4 2 2 4 4
5 Mam se rad. 7 1 0 7 1
6 Vypaddm dobfe. 6 2 0 6 2
7 Mnoho véci mé bavi. 7 0 1 7 1
8 Skoro vsechno délam dobfre. 2 3 3 2 6
9 Dobfe vychazim s maminkou. 7 1 0 7 1
1 Dobfe vychazim s tatkou. 8 0 0 8 0
280 >64 | 80% 59 11,3 % S7 8,7 80 % 20 %
%
Legenda

e SR 2024/2025

Administrace 21.2.2025

Trida 5. A 1. stupen

Pocet zakl 8

Vyvojové obdobi respondentd: mladsi Skolni vék
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P. | Tvrzeni Ano | 5 nevi | > ne |53 ANO NEVIM+N
c. m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 13 0 0 13 0
2 Ve tfidé mam hodné kamarada. 12 0 1 12 1
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 7 3 3 7 6
4 Uceni mi jde dobre, naucim se snadno. 7 2 4 7 6
5 Mam se rad. 10 3 0 10 3
6 Vypadam dobfe. 10 2 1 10 3
7 Mnoho véci mé bavi. 11 2 0 11 2
8 Skoro vSechno délam dobfre. 7 2 4 7 6
9 Dobfe vychazim s maminkou. 13 0 0 13 0
1 Dobfe vychazim s tatkou. 1 0 1
12 12
0
S 130 >102 | 78,5% > 15 11,5% >13 | 10% 785% | 21,5%
Legenda

e SR2024/2025

e Administrace 8.11.2024

e Trida6. A 2. stupen

® Pocet zakl 13

e \yvojové obdobi respondentU: starsi Skolni vék
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Tvrzeni Ano > nevim | ne > ANO NEVIM+N
E

Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 14 2 0 14 2

Ve tfidé mam hodné kamaradd. 10 5 1 10 6

Se svymi znamkami jsem spokojen. 11 5 0 11 5

Uceni mi jde dobfe, nau¢im se snadno. 9 5 0 9 7

Mam se rad. 13 2 1 13 3

Vypadém dobre. 9 3 4 9 6

Mnoho véci mé bavi. 16 0 0 16 0

Skoro viechno délam dobre. 6 9 1 6 10

Dobre vychazim s maminkou. 16 1 0 16 0

Dobfe vychazim s tatkou. 1s 1 0 15 1

S 5120 [75% | 533 | 206% | 57 | 44 | 759% | 25%

%
Legenda

e SR2023/2024
Administrace 27.2.2024
Trida 5. C
Pocet zak( 16

1. stupen
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P. | Tvrzeni Ano > nevi | > ne > ANO NEVIM+N
¢ m E
1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 4 6 2 4 8
2 Ve tfidé mam hodné kamarada. 9 1 2 9 3
3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 12 12
4 Ucéeni mi jde dobfe, naucim se snadno. 11 1 11 1
5 Mam se rad. 10 2 10 2
6 Vypadam dobfe. 9 2 1 9 3
7 Mnoho véci mé bavi. 10 1 1 10 2
8 Skoro vsechno délam dobfe. 6 4 2 6 6
9 Dobfe vychazim s maminkou. 11 1 11 1
1 Dobfe vychazim s tatkou. 1 1 11 1
> 120 293 | 775% | > 19 15.8% > 8 6,7 77,5% | 22,5%
%
Legenda

e SR 2024/2025
Administrace 4. 10.2024
Tfida 6. C 2. stupen
Pocet zak( 12

Vyvojové obdobi respondentu: starsi Skolni vék
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P. | Tvrzeni Ano > nevi | > ne > ANO NEVIM+N
¢ m E

1 Spoluzaci mé maji radi, chovaji se ke mné hezky. 5 4 2 5 6

2 Ve t¥idé mam hodné kamaradu. 6 3 2 6 5

3 Se svymi znamkami jsem spokojen. 8 1 2 8 3

4 Uceni mi jde dobre, naucim se snadno. 7 3 1 7 4

5 Mam se rad. 9 2 0 9 2

6 Vypadam dobfe. 5 5 1 5 6

7 Mnoho véci mé bavi. 7 1 3 7 4

8 Skoro vechno délam dobfe. 5 5 1 5 6

9 Dobre vychazim s maminkou. 9 1 0 9 1

1 Dobfe vychazim s tatkou. 9 2 0 9 2

>11 >71 65 % > 27 24% 512 | 11% 65 % 35 %

Legenda

e SR 2024/2025
Administrace 16.5.2025
Trida 6. C 2. stupen
Pocet zaku 11

Vyvojové obdobi respondentu: starsi Skolni vék
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Pfiloha 2. Tabulka zapojenych déti $kolni ispésnost a dochazka ve SR 2024/24

Jméno, tfida Skolni rok 2023/2024
Prim. | Oml. | Neoml. | Prdm. | Oml. | Neoml. | Vych. | Vych.
zn.1. | Abs. | Abs.1. | zndm. | Abs. | Abs.2. | op. 1. | op. 2. | Opak.roé.
pol 1. pol pol 2. pol | 2. pol pol pol pol

1852015 1.C 0 0 0 o] o 0 NE

1852001 2.A 1| 73 o| 1,4|172 0 NE

1852009 2A | 1,29 12 0| 2,71| 80 0 NE

1852016 2.B 0 0 0 o] o 0 NE

1852017 2.C 1| 12 0 1| 40 0 NE

1852003 3.B 1| 50 0 1| 45 0 NE

1852030 4A | 2,75| 162 0| 2,88| 248 0 NE

1852004 4B | 1,63| 83 0| 1,63| 65 0|DTU |DRS | NE

1852018 4B | 1,88 16 0| 2,13| 29 0 NE

1852019 5A 1,7 0 o| 1,7| 35 0 NE

1852010 5A | 23| 25 o| 23| 84 0 NE

1852031 58| 22| 57 o| 24| 96 0 NE

1852028 6.A| 23| 45 0| 2,5/ 100 0 DTU |NE

1852029 6A| 15| 42 o 15| 13 0 NE

1852033 6A| 19| 71 o 22| 37 0 NE

1852034 6A| 14| 60 o 13| 26 0 NE

1852023 6A| 12| 67 o 14| 29 0 NE

1852011 6.B 2| 45 o 21| 16 0 NE
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1852013 6.C| 1,7| 25 0| 1,9| 15 0 DTU | NE
1852020 6.C| 25| 24 0| 24| 5 0 NE
1852021 6.C| 1,7| 83 0| 1,7| 62 0 NE
1852022 6.C| 25| 76 0| 25| 56 0 NE
1852027 6.C| 21| 62 0| 22| 88 5 NE
1852025 6.C| 15| 16 o 1,8 33 0 NE
1852035 6.C| 24| 72 0| 21| 32| 10 DTU | NE
1852026 7A | 2,07| 85 0| 1,71| 29 0 NE
1852032 7.A | 2,07| 154 0| 2,14| 128 0 NE
1852006 7A | 2,57| 57 0| 2,07| 146 0 DTU | NE
1852007 7.A | 2,29 112 2| 2,64 137 0|DTU |DRS | NE
1852005 7B | 1,64| 60 0| 1,57| 73 0 NTU | NE
1852002 7.8 | 2,64| 109 0| 2,79| 180 O|NTU |DTU |NE
1852008 8B | 2,38| 86 0| 2,44| 153 0 NE
1852012 9.A | 1,69 5 0| 1,63 21 1|NTU NE

51




M Spolufinancovano
MR Evropskou unii

** %

Pfiloha 3. Tabulka zapojenych déti $kolni ispésnost a dochazka ve SR 2024/25

Jméno, tfida Skolni rok 2024/2025

Prim. Ooml. Neoml. | Pram. 2::5' Neoml. | Vych. | Vych.

zn.1. | Abs.1. | Abs.1. | znam. B Abs. 2. | op. 1. | op. 2. | Opak.ro¢.

pol pol pol 2. pol pol pol pol | pol
1852015 1.C| 1,57 80 0 2| 43 0| NTU Ne
1852001 2.A 1 17 0 1| 12 0 Ne
1852009 2A | 2,43 101 0| 2,57| 86 0 Ne
1852016 2.B 1,14 67 0| 1,14| 34 0 Ne
1852017 2.C 1,14 11 0| 1,14 12 0 Ne
1852003 3.B| 1,13 51 0 1| 15 0 Ne
1852030 4 A 2,2 186 0 1,8| 60 0 Ne
1852004 4B 1,4 69 0 1,7| 31 0| NTU Ne
1852018 4B 1,7 41 0 2| 60 0 Ne
1852019 5.A 1,4 29 0 1,4| 71 0 Ne
1852010 5.A 2,3 32 0 2,1| 55 0 Ne
1852031 5B | 2,47 99 0 2,6| 51 0 Ne
1852028 6.A 2,5 118 3| 2,36/103 2 |DTU | DTU | Ne
1852029 6.A| 1,71 65 1| 1,36| 79 0 Ne
1852033 6.A| 1,57 76 0| 1,71| 94 0 Ne

52



M Spolufinancovano
Evropskou unii

** %

1852034 6A| 1,64| 76 0| 1,36| 51 0|NTU Ne
1852023 6.A 2| 132 1| 1,93(110 2|DTU | DTU | Ne
1852011 6.B| 1,57| 67 0| 1,71| 44 0 Ne
1852013 6.C| 2,14 15 0| 2,21| 9 0|DTU |DTU |Ne
1852020 6.C| 2,36| 72 0| 2,21| 30 0|DTU |DTU |Ne
1852021 6C| 15| 64 o 15| 23 0 Ne
1852022 6.C| 2,29 22 0| 2,14| 72 0 Ne
1852027 6.C | 2,07 131 3] 1,86 71 0|DTU |NTU | Ne
1852025 6.C| 1,57| 28 0| 1,64| 16 0 Ne
1852035 6.C| 1,71 28 0| 1,93| 50 0 DTU | Ne
1852026 7A| 1,69| 35 0| 1,63| 64 0 Ne
1852032 7.A 2| 209 0| 2,13|211 5 DTU | Ne
1852006 7A| 1,63 112 0| 1,81(160 1|NTU | DTU | Ne
1852007 7.A | 2,31 82 1| 2,56|163 4| DRS 3 [Ne
1852005 78| 1,38| 95 0| 1,44(110 0 Ne
1852002 7.B | 2,94| 157 0| 2,69(218 0| DRS | DRS |Ne
1852008 8B | 1,63| 153 0| 1,88|241 0|DTU | DRS |Ne
1852012 9A| 1,69| 43 3| 1,63| 48 0|DTU Ne
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